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EDITORIAL

Cuando se elabord el Anteproyecto de Ley de Peligro-
sidad y Rehabllitacion Social, utilizando una terminologia
pretenciosa, que reemplazaba a aquella otra de "vagos
y maleantes”, un grupo de profesionales con escasa
audiencia y total ausencia de medios de informacion, cri-
ticamos la futura Ley en base a dos hechos fundamentales:

1. Falta de asesoramiento psiquidtrico de la nueva
ley.

2." La arbitrariedad que suponia que en el concepto
de peligrosidad potencial se hiciera un estudio
psico socio-antropolégico del: rufian proxeneta,
homosexual, ebrio habitual...

Al parecer se ha derogado la ley..., excepto para los
toxicdmanos.

Lo mas indignante es, que por Decrelo se creen so-
bre el papel instituciones adecuadas de reeducacién, ca-
sa de templanza, personal especializado, etc. Todo ello
con carge al Ministerio de Justicia. Pero la realidad es
muy distinta. Otra ey, coefanea con la de vagos y ma-
leantes, nos ingresa de oficio en los hospitales, sin criba
psiquidtrica previa, a camellos, delincuentes y simula-
dores.

Como algunos manicomios no son carceles, los “en-
fermos” se fugan y entonces el jlustrisimo sefior juez en-
via cédulas de citacién como la siguiente:

“En virtud de lo acordado por el sefor Juez de Paz
de esta villa, en cumplimiento de orden reciblda proce-
dente del Juzgado de Instruccién de Liria, dimanante de
diligencias previas N.” X sobre infidelidad a la custodia

de presos...”
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